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一　

は
じ
め
に

　

し
ば
し
ば
哲
学
者
は
、
自
ら
展
開
し
た
体
系
を
後
に
な
っ
て
他
の
体

系
に
作
り
変
え
た
り
、
最
初
の
立
場
を
放
棄
し
て
新
た
な
立
場
を
と
っ

た
り
す
る
。
そ
の
際
、
変
更
の
狙
い
や
意
義
が
問
わ
れ
る
こ
と
は
あ
っ

て
も
、
変
更
し
た

0

0

0

0

と
い
う
事
実
そ
の
も
の
が
問
題
視
さ
れ
る
こ
と
は
あ

ま
り
な
い
。
そ
れ
に
対
し
て
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
、
出
版
当
時
、
哲
学
体
系

の
第
一
部
と
し
て
規
定
さ
れ
て
い
た
『
精
神
現
象
学
』（
一
八
〇
七
年
、

以
下
、『
現
象
学
』）
の
位
置
付
け
を
変
え
た
こ
と
は
、
そ
の
こ
と
自
体
、

何
か
深
刻
な
ア
ポ
リ
ア
を
示
唆
す
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
と
い
う
の
も
、

〈
応
募
論
文
〉な

ぜ
ヘ
ー
ゲ
ル
は
『
精
神
現
象
学
』
の
体
系
的
位
置
付
け
を
変
更
し
た
の
か

飯い
い
ず
み泉　

佑ゆ
う

介す
け　

　

（
東
京
大
学
）

「
学
の
体
系
」
と
呼
ば
れ
た
ヘ
ー
ゲ
ル
の
哲
学
は
、
―
―
そ
の
理
念
か

ら
す
れ
ば
―
―
あ
ら
ゆ
る
知
を
基
礎
づ
け
る
唯
一
無
二
の
「
絶
対
者
の

体
系
」（GW

20, 56

）
で
あ
り
、
そ
の
必
然
的
で
完
結
し
た
体
系
構
成

が
容
易
に
変
化
を
被
る
と
は
考
え
に
く
い
か
ら
で
あ
る
。

　

本
稿
の
課
題
は
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
『
現
象
学
』
を
体
系
第
一
部
か
ら
外

さ
ざ
る
を
え
な
か
っ
た
決
定
的
な
理
由
を
究
明
し
、
そ
の
意
味
を
明
ら

か
に
す
る
こ
と
で
あ
る
。

　
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
変
更
問
題
に
つ
い
て
は
二
〇
世
紀
前
半
か

ら
多
く
の
議
論
が
行
わ
れ
て
き
た
が
、
そ
れ
で
も
未
だ
定
説
は
確
立
さ

れ
て
い
な
い
。
そ
の
理
由
の
一
つ
は
、『
現
象
学
』
と
い
う
企
て
の
課

題
が
自
明
で
は
な
い
点
に
あ
る
と
思
わ
れ
る
。
そ
こ
で
本
稿
で
は
、
今
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日
一
般
に
受
け
入
れ
ら
れ
て
い
る
、
学
へ
の
導
入
と
い
う
課
題
の
根
底

に
、
学
の
成
立

0

0

、
そ
れ
も
そ
の
歴
史
的
成
立

0

0

0

0

0

の
正
当
化

0

0

0

と
い
う
課
題
が

存
す
る
こ
と
を
指
摘
し
、
そ
の
観
点
か
ら
、
位
置
付
け
変
更
問
題
に
対

し
て
新
た
な
解
釈
を
提
示
す
る
こ
と
を
試
み
る
。す
な
わ
ち
、『
現
象
学
』

は
、
精
神
の
歴
史
と
し
て
の
そ
の
目
的
論
的
運
動
を
叙
述
す
る
こ
と
で
、

精
神
の
自
己
知
と
し
て
の
学
が
〈
今
こ
こ
〉
と
い
う
歴
史
的
現
在
に
成

立
す
る
こ
と
を
示
す
と
同
時
に
、
当
の
時
間
的
＝
歴
史
的
過
程
そ
の
も

の
を
廃
棄
す
る
の
だ
が
、
ま
さ
に
そ
の
こ
と
に
よ
っ
て
体
系
第
一
部
と

し
て
は
不
要
に
な
り
、
し
か
も
二
度
と

0

0

0

体
系
の
中
に
位
置
付
け
ら
れ
な

く
な
る
、
と
解
釈
す
る
の
で
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
学
の
成
立
の
歴
史
的

0

0

0

0

0

0

0

0

一
回
性

0

0

0

に
着
目
す
る
本
稿
の
解
釈
は
、
ヘ
ー
ゲ
ル
哲
学
に
内
在
す
る
、

あ
る
逆
説
を
顕
わ
に
す
る
だ
ろ
う
。
す
な
わ
ち
、『
現
象
学
』
と
い
う

企
て
は
、
伝
統
的
に
切
り
離
さ
れ
て
考
え
ら
れ
て
き
た
永
遠
的
な
形
而

上
学
と
有
限
な
歴
史
的
時
間
を
体
系
的
に
連
関
さ
せ
る
こ
と
に
一
瞬
成

功
す
る
も
の
の
、
次
の
瞬
間
に
は
、
そ
の
成
功
ゆ
え
に
体
系
か
ら
そ
れ

自
身
が
排
除
さ
れ
て
し
ま
う
の
で
あ
る
。

　

予
め
考
察
の
順
序
を
示
し
て
お
こ
う
。
ま
ず
は
、『
現
象
学
』
の
位

置
付
け
が
変
更
さ
れ
た
経
緯
を
瞥
見
し
、
問
題
の
所
在
を
明
確
に
す
る

（
第
二
節
）。
続
い
て
、
こ
の
問
題
に
つ
い
て
の
従
来
の
主
な
解
釈
を

検
討
し
、『
現
象
学
』
の
課
題
そ
の
も
の
を
捉
え
直
す
必
要
が
あ
る
こ

と
を
指
摘
し
た
上
で
（
第
三
節
）、イ
ェ
ナ
時
代
初
期
に
示
さ
れ
た
『
現

象
学
』
の
原
モ
チ
ー
フ
を
考
察
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
実
際
に
そ
の
捉
え

直
し
を
行
う
（
第
四
節
）。
そ
し
て
、こ
の
結
果
を
踏
ま
え
て
『
現
象
学
』

の
宗
教
章
と
絶
対
知
章
を
解
釈
す
る
こ
と
で
、
位
置
付
け
変
更
の
理
由

を
明
ら
か
に
す
る（
第
五
節
）。
こ
の
解
釈
の
哲
学
的
含
意
に
つ
い
て
は
、

最
後
に
論
じ
た
い
（
第
六
節
）。

二�　

体
系
構
想
の
変
遷
と
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
変
更

の
問
題
性

　

初
め
に
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
、
イ
ェ
ナ
時
代
末
期
か
ら
ベ
ル
リ
ン
時
代
に

か
け
て
体
系
構
想
を
変
更
す
る
中
で
、『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
も
変

わ
っ
て
き
た
と
い
う
こ
と
を
確
認
し
た
い（

（
（

。

　

周
知
の
と
お
り
、『
現
象
学
』
は
、「
真
な
る
知
へ
と
突
き
進
む
自
然

的
意
識
の
道
程
」（GW

9, 55

）
で
あ
り
、
そ
の
か
ぎ
り
、「
真
な
る
知
」

と
し
て
の
学
に
至
る
「
準
備

0

0

」（GW
9, 446

）
で
あ
る
。
だ
が
、「
自

然
的
意
識
」
が
踏
破
す
る
意
識
の
諸
形
態
は
必
然
的
な
系
列

0

0

0

0

0

0

を
形
成
す

る
た
め
、
そ
の
観
点
か
ら
す
れ
ば
、『
現
象
学
』
は
「
そ
れ
自
身
、
す

で
に
学0

で
あ
る
」（GW

9, 61

）。
こ
の
よ
う
に
学
へ
の
「
準
備
」（
導
入
）

で
あ
り
、
同
時
に
学
そ
の
も
の
で
あ
る
が
ゆ
え
に
、
同
著
は
、『
学
の
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体
系
、
第
一
部
』
と
名
付
け
ら
れ
て
、
一
八
〇
七
年
に
出
版
さ
れ
る
こ

と
に
な
る
。
と
こ
ろ
で
、
こ
の
時
期
の
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、
続
け
て
「
思
弁

哲
学
と
し
て
の
論
理

0

0

の
体
系
」
と
「
自
然

0

0

の
学
と
精
神

0

0

の
学
」
か
ら
構

成
さ
れ
た
「
体
系
第
二
部
」
の
刊
行
を
計
画
し
て
い
た
（GW

9, 447

）。

実
際
、次
に
出
版
さ
れ
た
『
大
論
理
学
』
の
初
版
（
一
八
一
二
―
一
六
年
）

と
『
エ
ン
ツ
ィ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
の
初
版
（
一
八
一
七
年
）
は
、
内
容
的

0

0

0

に
は

0

0

こ
の
第
二
部
に
対
応
し
て
い
る
。
し
か
し
、
こ
の
と
き
、
論
理
学
、

自
然
哲
学
、
精
神
哲
学
が
合
わ
せ
て
「
体
系
第
二
部
」
と
呼
ば
れ
る
こ

と
は
な
い
。
す
で
に
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、
論
理
学
か
ら
出
発
し
、
自
然
哲
学
、

精
神
哲
学
へ
展
開
し
た
後
に
、
再
び
論
理
学
に
還
帰
す
る
円
環
的
な
哲

学
体
系
を
構
想
し
て
お
り
（GW

13, 246

）、
そ
こ
に
体
系
第
一
部
と

し
て
『
現
象
学
』
が
入
り
込
む
余
地
は
な
く
な
っ
て
い
る
。
そ
も
そ
も

二
つ
の
部
門
か
ら
な
る
と
い
う
「
学
の
体
系
」
の
構
想
そ
の
も
の
が
変

質
し
て
い
る
の
で
あ
る
。

　

こ
の
よ
う
に
、
体
系
構
想
の
変
遷
と
と
も
に
、『
現
象
学
』
が
体
系

第
一
部
か
ら
外
さ
れ
た
の
は
間
違
い
な
い
も
の
の
、
そ
う
し
た
考
え
が

い
つ
頃
生
じ
た
の
か
は
は
っ
き
り
し
な
い
。
見
方
に
よ
っ
て
は
、
早
く

も
一
八
一
〇
年
代
初
頭
の
時
点
で
揺
ら
い
で
い
た
と
も
い
え
る
だ
ろ
う
。

『
大
論
理
学
』
の
初
版
で
は
、『
現
象
学
』
を
「
学
の
体
系
の
第
一
部
」

と
認
め
つ
つ
も
（GW

11, 8

）、
そ
の
前
提
性
に
つ
い
て
一
定
の
留
保

を
見
せ
て
い
る
か
ら
で
あ
る
。「
こ
こ
〔『
大
論
理
学
』〕
で
は
、
純
粋

な
学
の
概
念
と
そ
の
演
繹
は
、
精
神
の
現
象
学
が
そ
の
演
繹
以
外
の
何

も
の
で
も
な
い
か
ぎ
り
に
お
い
て

0

0

0

0

0

0

0

前
提
さ
れ
て
い
る
」（GW

11, 20, 

傍
点
は
引
用
者
）。
だ
が
、
体
系
第
一
部
と
し
て
の
『
現
象
学
』
の
撤

回
を
明
確
に
確
認
で
き
る
の
は
、
ず
っ
と
後
の
こ
と
で
あ
る
。
晩
年
の

ヘ
ー
ゲ
ル
は
『
現
象
学
』
第
二
版
の
た
め
の
改
稿
に
着
手
す
る
が
、
そ

こ
で
は
か
つ
て
『
現
象
学
』
に
与
え
ら
れ
て
い
た
「
学
の
体
系
の
第
一

部
と
し
て
の
」
と
い
う
修
飾
句
は
削
除
さ
れ
て
い
る
（GW

9, 24

）。

同
時
期
に
出
版
さ
れ
た
『
大
論
理
学
』
第
二
版
の
文
言
で
は
、
よ
り
明

瞭
で
あ
る
。「
こ
の〔
学
の
体
系
の
第
一
部
と
い
う
〕呼
称
は
、次
の
イ
ー

ス
タ
ー
の
頃
に
出
版
さ
れ
る
〔『
現
象
学
』
の
〕
第
二
版
で
は
最
早
与

え
ら
れ
な
い
だ
ろ
う
」（GW

21, 9

）。

　

我
々
が
知
る
か
ぎ
り
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
そ
の
生
涯
で
、
こ
こ
ま
で
明
確

に
且
つ
大
胆
に
自
ら
の
哲
学
に
変
更
を
加
え
た
こ
と
は
な
い
。
そ
の
意

味
は
、
第
一
に
『
現
象
学
』
が
、
ヘ
ー
ゲ
ル
の
数
少
な
い
、
し
か
も
、

最
初
の
哲
学
的
著
作

0

0

0

0

0

で
あ
る
と
い
う
点
に
存
す
る
。
そ
う
し
た
特
別
な

著
作
を
、
後
に
第
二
版
を
計
画
す
る
と
は
い
え
、
一
旦
取
り
下
げ
る
よ

う
な
行
為
を
す
る
こ
と
の
重
大
さ
は
、
草
稿
と
し
て
記
さ
れ
た
イ
ェ
ナ

時
代
の
体
系
編
成
の
変
更
や
、
ベ
ル
リ
ン
大
学
で
の
講
義
内
容
の
変
遷

と
は
比
べ
も
の
に
な
ら
な
い
。
第
二
に
、『
現
象
学
』
は
、
疑
い
な
く
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哲
学
体
系
の
導
入
的
な
一
部
門

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

を
占
め
て
い
た
と
い
う
点
で
あ
る
。
一

部
の
論
者
は
、後
年
の
体
系
で
も
『
現
象
学
』
に
相
当
す
る
論
述
は
、『
エ

ン
ツ
ィ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
の
「
予
備
概
念
（V

orbegriff

）」
に
見
て
取

る
こ
と
が
で
き
る
と
主
張
す
る（

（
（

。
だ
が
、「
予
備
概
念
」
は
、
確
か
に

一
種
の
「
導
入
」
で
あ
る
と
は
い
え
、「
論
理
学
」
と
い
う
一
つ
の
体

系
部
門
の
導
入
部
で
あ
る
に
す
ぎ
な
い
。「
学
の
体
系
」そ
の
も
の
の「
導

入
」
だ
っ
た
『
現
象
学
』
の
代
替
と
い
え
な
い
の
は
明
白
で
あ
る
。

　

た
だ
し
、
注
意
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、『
現
象
学
』
の
位
置

付
け
が
変
更
さ
れ
た
か
ら
と
い
っ
て
、
そ
こ
で
考
察
さ
れ
た
内
容
ま
で

放
棄
さ
れ
た
わ
け
で
は
な
い
、
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
ニ
ュ
ル
ン
ベ
ル

ク
で
の
ギ
ム
ナ
ジ
ウ
ム
講
義
「
哲
学
へ
の
導
入
と
し
て
の
精
神
論
」（
一

八
〇
八
／
〇
九
年
）
は
、『
現
象
学
』
の
前
半
部
、
つ
ま
り
、
意
識
章
、

自
己
意
識
章
、理
性
章
の
枠
組
み
を
ほ
ぼ
踏
襲
し
て
い
る
し
（GW

10.1, 
8-29

）、
同
様
の
議
論
は
、
理
性
章
の
大
幅
な
改
変
を
度
外
視
す
れ
ば
、

『
エ
ン
ツ
ィ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
の
主
観
的
精
神
章
の
一
部
―
―
第
二
版
以

降
で
は
「
精
神
現
象
学
」
節
―
―
に
も
見
出
す
こ
と
が
で
き
る
。
ま
た
、

『
現
象
学
』
の
後
半
部
で
あ
る
精
神
章
、
宗
教
章
、
絶
対
知
章
に
対
応

し
た
内
容
は
、
同
著
の
客
観
的
精
神
章
と
絶
対
的
精
神
章
で
論
じ
ら
れ

て
い
る
も
の
に
近
い
。
そ
も
そ
も
、
前
述
し
た
よ
う
に
、
晩
年
に
第
二

版
の
出
版
を
計
画
し
て
い
た
こ
と
を
考
慮
す
れ
ば
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
終
生
、

同
著
の
内
容
ど
こ
ろ
か
、
著
作
と
い
う
形
態
さ
え
保
持
し
よ
う
と
し
て

い
た
と
し
て
も
お
か
し
く
な
い
。

　

し
か
し
、
そ
う
で
あ
れ
ば
こ
そ
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、
何
か
や
む
に
や
ま

0

0

0

0

0

れ
ぬ
事
情
に
よ
っ
て

0

0

0

0

0

0

0

0

『
現
象
学
』
の
体
系
的
な
位
置
付
け

0

0

0

0

0

0

0

0

を
変
更
せ
ざ

る
を
え
な
か
っ
た
と
い
う
事
実
が
浮
か
び
上
が
っ
て
く
る
。
し
か
も
、

そ
れ
は
、
晩
年
に
ま
す
ま
す
確
実
に
な
る
、
不
可
逆
的
で
決
定
的
な

0

0

0

0

0

0

0

0

0

変

更
で
あ
る
と
い
え
よ
う
。
い
っ
た
い
何
故
に
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、
こ
の
よ

う
な
変
更
を
行
っ
た
の
だ
ろ
う
か
。

三�　

従
来
の
解
釈
の
検
討 

―
―
対
象
か
課
題
か
、
あ
る
い
は
、
ど
の
よ
う
な
課
題
か

　
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
変
更
の
理
由
に
つ
い
て
、
従
来
の
研
究
で

は
主
に
二
つ
の
解
釈
が
提
示
さ
れ
て
き
た
。
一
つ
目
は
、『
現
象
学
』

の
探
究
対
象
で
あ
る
意
識
に
着
目
す
る
解
釈
で
あ
り
、
Ｏ
・
ペ
ゲ
ラ
ー

や
Ｗ
・
イ
ェ
シ
ュ
ケ
、
幸
津
國
生
ら
が
主
張
し
て
い
る
こ
と
で
知
ら
れ

る
（
（
（

。
二
つ
目
は
、
学
へ
の
導
入
と
い
う
『
現
象
学
』
の
課
題
に
要
因
を

見
出
す
解
釈
で
あ
り
、
Ｍ
・
ハ
イ
デ
ガ
ー
や
Ｈ
・
Ｆ
・
フ
ル
ダ
、
原
崎

道
彦
ら
が
提
唱
し
て
い
る（

（
（

。
こ
れ
ら
の
解
釈
を
順
次
検
討
し
て
い
こ
う
。

　

ま
ず
は
、
前
者
の
中
で
も
説
明
が
明
快
な
イ
ェ
シ
ュ
ケ
の
解
釈
を
確
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認
し
た
い
。
彼
は
、
問
題
の
解
決
が
「
基
本
的
に
は
極
め
て
明
瞭
」
で

あ
る
と
断
言
し
て
、
次
の
よ
う
に
経
緯
を
整
理
す
る（

（
（

。（
１
）
も
と
も

と
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、「
学
の
純
粋
な
概
念
」
を
導
出
す
る
と
い
う
『
現
象
学
』

の
役
割
を
保
持
し
て
い
た
。
し
か
し
、（
２
）
後
に
『
現
象
学
』
の
対

象
で
あ
る
意
識
が
「
絶
対
的
な
端
緒
で
は
な
く
、
哲
学
の
円
環
の
一
分

枝
で
あ
る
こ
と
」（GW

13, 34

）、
つ
ま
り
「
精
神
哲
学
」
の
対
象
で

あ
る
こ
と
に
気
が
つ
い
た
。
そ
の
結
果
、（
３
）『
現
象
学
』
を
「
学
の

体
系
」
の
第
一
部
と
見
な
さ
な
く
な
っ
た
、
と
い
う
の
で
あ
る
。

　

こ
こ
で
イ
ェ
シ
ュ
ケ
が
注
目
し
て
い
る
の
は
、『
現
象
学
』
の
対
象

で
あ
る
意
識
が
、
精
神
哲
学
と
い
う
別
の
体
系
部
門
の
対
象
で
も
あ
る
、

と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
前
節
で
も
見
た
よ
う
に
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
、
後
年

の
精
神
哲
学
講
義
や
『
エ
ン
ツ
ュ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
の
精
神
哲
学
の
中
で
、

『
現
象
学
』
と
内
容
的
に
類
似
し
た
議
論
を
展
開
し
て
い
る
の
は
間
違

い
な
い
。
イ
ェ
シ
ュ
ケ
は
こ
の
事
実
に
照
ら
し
て
、
意
識
は
精
神
哲
学

で
扱
う
こ
と
に
な
っ
た
の
だ
か
ら
『
現
象
学
』
は
不
要
に
な
っ
た
、
と

主
張
す
る
の
で
あ
る
。

　

し
か
し
な
が
ら
、『
現
象
学
』
の
対
象
と
精
神
哲
学
の
対
象
が
同
一

で
あ
る
か
ら
と
い
っ
て
、
そ
れ
だ
け
で
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
を
変

え
る
こ
と
に
な
る
だ
ろ
う
か
。
二
つ
の
部
門
に
お
け
る
意
識
の
扱
い
方

0

0

0

を
比
較
す
る
な
ら
ば
、
精
神
哲
学
が
心
身
や
認
識
能
力
一
般
と
同
列
に

意
識
を
扱
う
の
に
対
し
て
、『
現
象
学
』
は
あ
く
ま
で
〈
学
へ
と
突
き

進
む
自
然
的
意
識
の
道
程
〉
と
し
て
の
意
識
の
諸
形
態
を
扱
っ
て
い
る

こ
と
が
わ
か
る
。
当
然
な
が
ら
、
こ
の
差
異
は
二
つ
の
部
門
の
体
系
上

の
位
置
に
由
来
す
る
。
一
般
に
体
系
哲
学
で
は
、
同
じ
対
象
で
も
位
置

が
異
な
る
な
ら
ば
、
そ
の
「
位
置
価
（Stellenw

ert

）」
も
異
な
る
の

だ
か
ら
、
一
つ
の
対
象
は
同
時
に
別
々
の
部
門
で
扱
わ
れ
う
る
。
つ
ま

り
、『
現
象
学
』
と
精
神
哲
学
は
、
同
じ
意
識
を
対
象
と
し
て
い
る
と

し
て
も
、
原
理
的
に
は
一
つ
の
体
系
の
中
で
両
立
し
う
る
の
で
あ
る
。

そ
れ
ゆ
え
、『
現
象
学
』
の
対
象
が
精
神
哲
学
と
重
複
す
る
こ
と
は
、『
現

象
学
』
の
位
置
付
け
を
変
更
す
る
十
分
な
理
由
に
は
な
ら
な
い
だ
ろ
う
。

　

一
方
、『
現
象
学
』
の
対
象
で
は
な
く
、
そ
の
課
題
の
遂
行

0

0

0

0

0

に
よ
っ

て
位
置
付
け
の
変
更
が
迫
ら
れ
た
と
主
張
す
る
の
が
、
ハ
イ
デ
ガ
ー
ら

で
あ
る
。「
ま
さ
に
『
現
象
学
』
体
系
の
最
初
の
遂
行
に
お
い
て
強
要

さ
れ
、
し
か
も
そ
の
こ
と
に
よ
っ
て
『
精
神
現
象
学
』
そ
の
も
の
に
そ

れ
が
余
計
に
な
る
と
い
う
そ
の
意
味
を
与
え
る（

（
（

」。
と
い
う
の
も
、
こ

の
「
遂
行
」
に
よ
っ
て
、『
現
象
学
』
は
「〔
後
年
の
〕『
エ
ン
ツ
ィ
ク

ロ
ペ
デ
ィ
』
体
系
に
対
し
て
明
確
で
必
然
的
な
意
味
で
地
盤
〔
…
〕
を

常
に
用
意
す
る
」
一
方
で
、
そ
れ
自
身
は
「
排
除
」
さ
れ
る
か
ら
で
あ

る
（
（
（

。
ハ
イ
デ
ガ
ー
に
よ
れ
ば
、『
現
象
学
』
は
、そ
れ
自
身
が
「
論
理
学
」

へ
と
移
行
す
る
こ
と
で
、　
『
エ
ン
ツ
ィ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
体
系
を
基
礎
付
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け
る
が
、
同
時
に
、
そ
の
こ
と
に
よ
っ
て
『
現
象
学
』
自
身
は
こ
の
体

系
か
ら
外
さ
れ
る
。
位
置
付
け
変
更
の
理
由
を
そ
の
課
題
の
遂
行
そ
の

も
の
の
う
ち
に
認
め
る
こ
の
解
釈
は
、
説
得
力
が
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ

る
。

　

も
っ
と
も
、
ハ
イ
デ
ガ
ー
は
『
現
象
学
』
の
課
題
の
内
実
に
は
あ
ま

り
触
れ
て
い
な
い
。
こ
こ
で
補
う
な
ら
ば
、
そ
れ
は
学
へ
の
「
導
入

0

0

（Einleitung

）」
を
意
味
す
る
と
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
。
フ
ル

ダ
に
よ
れ
ば
、「
導
入
」
と
し
て
の
『
現
象
学
』
と
は
、「
自
然
的
意
識
」

つ
ま
り
「
非
学
的
意
識
」
に
対
し
て
、
そ
の
有
限
な
知
の
「
懐
疑
論
的

破
壊
」
を
通
じ
て
、
唯
一
真
な
る
知
で
あ
る
学
を
―
―
特
に
論
理
学
を

―
―
「
正
当
化
す
る
」
こ
と
を
意
味
す
る（

（
（

。
な
る
ほ
ど
、『
現
象
学
』

に
お
け
る
「
自
然
的
意
識
の
道
程
」
は
い
つ
で
も
引
き
返
せ
る
安
穏
な

旅
路
で
は
な
く
、
む
し
ろ
「
意
識
に
と
っ
て
否
定
的
な
意
味
を
も
つ
」、

「
絶
望
の
道
程
」
な
の
だ
か
ら
（GW

9, 55-56

）、「
自
然
的
意
識
」

が
そ
れ
を
踏
破
し
「
絶
対
知
」
に
到
達
し
た
暁
に
は
、
こ
の
道
程
全
体

が
も
は
や
「
不
要
の
も
の
」
と
な
っ
て
い
る
に
違
い
な
い
。

　
『
エ
ン
ツ
ュ
ク
ロ
ペ
デ
ィ
』
初
版
の
「
予
備
概
念
」
に
お
け
る
次
の

論
述
は
、「
導
入
」
の
不
要
性
を
別
の
観
点
か
ら
表
現
し
て
い
る
と
考

え
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

�

有
限
な
認
識
の
あ
ら
ゆ
る
形
式
を
貫
い
た
学
、
否
定
的
な
学
と
し
て

の
懐
疑
論

0

0

0

は
、
同
時
に
そ
う
し
た
導
入
と
し
て
提
示
さ
れ
る
だ
ろ
う
。

し
か
し
、
こ
の
懐
疑
論
は
、
不
愉
快
な
道
程
で
あ
る
だ
け
で
な
く
、

そ
の
た
め
に
何
か
余
計
な
も
の
（etw

as überflüssiges

）
で
も
あ

る
。
な
ぜ
な
ら
、
先
に
述
べ
た
よ
う
に
、
弁
証
法
的
な
も
の
は
そ
れ

自
身
肯
定
的
な
学
の
本
質
的
契
機
な
の
で
あ
る
か
ら
。（GW

13, 
34

）

こ
こ
で
、「
導
入
」
と
同
一
視
さ
れ
る
「
否
定
的
な
学
と
し
て
の
懐
疑
論
」

は
、「
自
ら
を
貫
徹
す
る
懐
疑
論
」（GW

9, 56

）
と
も
称
さ
れ
る
『
現

象
学
』
を
指
す
と
考
え
ら
れ
る
。
さ
ら
に
、
不
要
性
の
根
拠
に
関
わ
る

「
弁
証
法
的
な
も
の
」
が
、
直
前
で
論
じ
ら
れ
る
「
論
理
的
な
も
の
の

三
側
面
」
の
中
の
「
弁
証
法
的
側
面
」
に
対
応
す
る
こ
と
を
踏
ま
え
る

な
ら
ば
、
引
用
文
の
主
眼
は
明
ら
か
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、「
弁
証
法

0

0

0

的0

契
機
」
は
「
諸
規
定
の
そ
れ
自
身
の
自
己
止
揚
」（GW

13, 24-
25

）
な
の
だ
か
ら
、そ
う
し
た
契
機
は
す
で
に
「
論
理
学
」
な
ど
の
「
肯

定
的
な
学
」
に
含
ま
れ
て
い
る
は
ず
で
あ
り
、
し
た
が
っ
て
、
一
つ
の

体
系
部
門
と
し
て
独
立
し
た
「
否
定
的
な
学
」
と
し
て
の
『
現
象
学
』

は
「
余
計
な
も
の
」
だ
、
と
い
う
の
で
あ
る
。
こ
の
と
き
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、

学
へ
の
「
導
入
」
を
、
よ
り
一
般
的
に
自
己
止
揚
―
自
己
否
定
な
課
題
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と
し
て
理
解
し
て
い
る
と
解
釈
し
て
よ
い
だ
ろ
う
。

　

こ
の
よ
う
に
「
導
入
」
や
「
否
定
的
な
学
」
は
、
そ
の
本
質
か
ら
し

て
自
己
否
定
的
な
性
格
を
も
つ
。
そ
れ
ゆ
え
、『
現
象
学
』
が
こ
う
し

た
課
題
を
負
う
の
で
あ
れ
ば
、
確
か
に
そ
の
遂
行
に
よ
っ
て
体
系
第
一

部
で
な
く
な
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
こ
の
解
釈
も
位

置
付
け
変
更
の
決
定
的
な
理
由
を
示
し
て
い
る
と
は
い
い
が
た
い
。
な

ぜ
な
ら
、
ま
ず
、「
導
入
」
と
し
て
の
『
現
象
学
』
が
そ
の
遂
行
に
よ
っ

て
不
要
と
な
る
の
は
、
ま
さ
に
導
入
さ
れ
た
「
自
然
的
意
識

0

0

0

0

0

」
に
対
し

0

0

0

て
の
み

0

0

0

だ
と
考
え
ら
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
こ
れ
か
ら
導
入
さ
れ
る
意
識

が
潜
在
的
に
は
無
数
に
存
在
し
う
る
以
上
、
一
度
「
導
入
」
が
遂
行
さ

れ
た
か
ら
と
い
っ
て
、
そ
の
部
門
が
完
全
に
体
系
か
ら
排
除
さ
れ
る
こ

と
に
は
な
ら
な
い
。
ま
た
、
懐
疑
論
の
よ
う
な
「
否
定
的
な
学
」
が
自

ら
を
否
定
す
る
こ
と
も
、
必
ず
し
も
そ
の
体
系
的
位
置
付
け
の
否
定
を

引
き
起
こ
す
と
は
か
ぎ
ら
な
い
。
事
実
、
イ
ェ
ナ
時
代
中
期
に
「
否
定

的
な
学
」
と
見
な
さ
れ
て
い
た
「
論
理
学
」
は
、
そ
の
有
限
な
認
識
の

自
己
否
定
に
よ
っ
て
「
形
而
上
学
」
へ
と
移
行
す
る
が
（cf. GW

7, 
126-127

）、
し
か
し
、
だ
か
ら
と
い
っ
て
「
論
理
学
」
の
位
置
付
け
が

変
化
す
る
わ
け
で
は
な
い
。
こ
の
こ
と
は
、「
否
定
的
な
学
」
が
「
否0

定
的
な
学

0

0

0

0

」
と
し
て

0

0

0

体
系
の
中
に
留
ま
る
こ
と
が
原
理
的
に
可
能
で
あ

る
こ
と
を
示
し
て
い
る
と
思
わ
れ
る
。

　

だ
が
、
そ
う
だ
と
す
る
と
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け

を
変
更
せ
ざ
る
を
え
な
か
っ
た
決
定
的
な
理
由

0

0

0

0

0

0

は
、
ど
こ
に
あ
る
の
だ

ろ
う
か
。
少
な
く
と
も
、
そ
れ
が
『
現
象
学
』
の
対
象
の
う
ち
に
求
め

ら
れ
な
い
の
は
、先
に
確
認
し
た
と
お
り
で
あ
る
。
と
は
い
え
、「
導
入
」

や
「
懐
疑
論
と
し
て
の
否
定
的
な
学
」
と
い
っ
た
課
題
の
理
解
も
十
分

な
理
由
と
は
な
ら
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、
こ
の
問
題
の
淵
源
は
、
体
系
第

一
部
が
負
っ
て
い
る
何
か
別
の

0

0

0

0

課
題
の
う
ち
に
存
す
る
と
考
え
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
。
次
節
で
は
、
そ
れ
を
探
る
た
め
に
、
イ
ェ
ナ
時
代
初
期

に
お
け
る
『
現
象
学
』
の
原
モ
チ
ー
フ
に
迫
る
こ
と
に
し
た
い
。

四�　
『
現
象
学
』
の
原
モ
チ
ー
フ 

―
―
「
主
観
的
導
入
」
と
「
哲
学
の
要
求
」

　
『
現
象
学
』
の
役
割
や
課
題
を
巡
る
論
争
は
今
日
で
も
絶
え
な
い
が（

（
（

、

本
稿
で
は
こ
の
テ
ー
マ
に
本
格
的
に
立
ち
入
る
こ
と
は
し
な
い
。
イ
ェ

ナ
時
代
初
期
に
遡
り
、
そ
の
課
題
が
、
学
へ
の
「
導
入
」
だ
け
で
な
く
、

学
の
歴
史
的
成
立
の
正
当
化

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

を
含
む
こ
と
、
し
か
も
、
そ
の
方
が
よ
り

根
底
的

0

0

0

で
あ
る
こ
と
を
見
て
取
れ
れ
ば
十
分
だ
か
ら
で
あ
る
。
本
節
で

は
、
イ
ェ
ナ
大
学
講
義
の
二
つ
の
断
片
を
検
討
し
、
そ
れ
と
『
現
象
学
』

と
の
連
関
を
考
察
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
こ
の
こ
と
を
明
ら
か
に
し
た
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い
。

　

最
初
に
取
り
上
げ
る
の
は
、
一
八
〇
一
／
〇
二
年
冬
学
期
の
イ
ェ
ナ

大
学
講
義
「
哲
学
入
門
（IN

T
RO

D
U

CT
IO

 IN
 PH

ILO
SO

PH
I-

A
M

）」
の
「
こ
の
講
義
は
…
」
で
始
ま
る
断
片
で
あ
る
。
そ
こ
で
ヘ
ー

ゲ
ル
は
、
諸
部
分
の
体
系
的
連
関
で
あ
る
「
学
と
し
て
の
哲
学
」
が
、

本
来
「
導
入
」
を
必
要
と
し
な
い
と
指
摘
し
つ
つ
、「
様
々
な
主
観
的

な
立
場
か
ら
出
発
す
る
」「
哲
学
す
る
こ
と
」
は
一
種
の
「
導
入
」
と

な
り
う
る
と
述
べ
て
い
る
（GW

5, 259

）。
た
だ
し
、
主
観
的
意
識
が

自
ら
の
制
約
を
脱
し
て
、
自
分
を
哲
学
の
対
象
と
す
る
こ
の
道
程
は
、

「
本
来
の
哲
学
す
る
こ
と
の
外
部
で
保
持
さ
れ
る
」
も
の
に
す
ぎ
な
い

（GW
5, 259-260

）。
そ
れ
に
対
し
て
、哲
学
の
内
部
に
位
置
す
る
「
論

理
学
」
を
「
哲
学
へ
の
導
入
」
と
見
な
す
の
が
、
同
じ
年
の
講
義
「
論

理
学
と
形
而
上
学
（LO

GICA
 ET

 M
ET

A
PH

Y
SICA

）」
の
断
片

で
あ
る
。
そ
こ
で
は
「
論
理
学
」
に
お
け
る
有
限
な
認
識
の
諸
形
式
が

理
性
に
よ
っ
て
止
揚
さ
れ
、
最
終
的
に
「
形
而
上
学
も
し
く
は
本
来
の

哲
学
へ
の
移
行
を
果
た
す
」（GW

5, 272-274

）と
さ
れ
る
。「
論
理
学
」

は
、
そ
の
「
思
弁
的
側
面
」
に
よ
っ
て
、
哲
学
体
系
の
第
一
部
門
で
あ

り
な
が
ら
、
同
時
に
そ
の
「
導
入
」
で
も
あ
る
こ
と
に
な
る
。
こ
の
よ

う
に
、
二
つ
の
断
片
は
、
体
系
の
内
部
か
外
部
か
と
い
う
違
い
は
あ
る

も
の
の
、
と
も
に
体
系
へ
の
導
入

0

0

0

0

0

0

の
モ
チ
ー
フ
を
提
示
し
て
い
る
こ
と

が
わ
か
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
二
つ
の
断
片
は
も
う
一
つ
の
共
通
点
を
も
っ
て
い
る
。

そ
れ
は
、
と
も
に
哲
学
体
系
が
成
立
す
る
時
代

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

に
言
及
し
て
い
る
と
い

う
点
で
あ
る
。
こ
の
点
は
、「
哲
学
入
門
」
断
片
で
は
、「
哲
学
の
要
求
」

に
関
連
し
て
論
じ
ら
れ
て
い
る
。「
哲
学
の
要
求
」
は
、「
個
人
」
と
「
客

観
的
世
界
」
と
が
対
立
し
た
状
況
に
お
い
て
、
両
者
を
統
一
し
た
「
絶

対
者
」
の
産
出
を
求
め
る
こ
と
で
あ
り
、「
哲
学
の
全
体
を
解
明
し
産

み
出
す
」
こ
と
で
も
あ
る
（GW

5, 260

）。
一
方
、「
論
理
学
と
形
而

上
学
」
断
片
で
は
、「
調
和
の
意
識
を
欠
い
た
」
時
代
に
お
い
て
、「
民

族
の
精
神
に
お
け
る
新
た
な
人
倫
」
も
し
く
は
「
新
た
な
教
養
形
成

（Bildung

）」
の
登
場
す
る
過
程
が
論
じ
ら
れ
（GW

5, 269

）、
そ
こ

で
の
哲
学
の
意
義
が
指
摘
さ
れ
る
。
す
な
わ
ち
、「
全
体
を
認
識
し
、

そ
れ
ゆ
え
あ
ら
ゆ
る
制
約
か
ら
自
ら
を
純
化
し
た
は
ず
」
の
精
神
は
、

「
哲
学
の
学
校
に
お
い
て
教
養
形
成
さ
れ
て
い
る
に
違
い
な
い
」
と
い

う
の
で
あ
る
（GW

5, 270

）。
二
つ
の
断
片
は
、
用
い
る
語
彙
が
異
な

る
だ
け
で
、
同
じ
事
態
を
指
し
て
い
る
と
思
わ
れ
る
。
つ
ま
り
、
絶
対

者
と
し
て
の
哲
学
は
、
対
立
や
分
裂
に
付
き
ま
と
わ
れ
た
「
人
倫
」
な

い
し
「
精
神
」
か
ら
要
求
さ
れ
、
ま
た
そ
れ
を
通
じ
て
実
現
す
る
の
で

あ
る
。

　

こ
う
し
て
、
Ｍ
．
バ
ウ
ム
も
整
理
す
る
よ
う
に
、
二
つ
の
断
片
に
は
、



なぜヘーゲルは『精神現象学』の体系的位置付けを変更したのか（飯泉）

153

（
体
系
外
の
）「
主
観
的
導
入
」
と
（
体
系
内
の
）「
思
弁
的
導
入
」
と

い
う
二
つ
の
導
入
形
式
に
加
え
て
、「
世
界
の
歴
史
的
展
開
」
と
い
う

モ
チ
ー
フ
が
示
さ
れ
て
い
る
こ
と
が
判
明
し
た（

（1
（

。
最
後
の
モ
チ
ー
フ
に

つ
い
て
は
、
同
時
期
に
執
筆
さ
れ
た
有
名
な
『
差
異
論
文
』（
一
八
〇

一
年
）
で
詳
細
に
論
じ
ら
れ
て
い
る
こ
と
が
思
い
起
こ
さ
れ
る
。
絶
対

者
は
、「
永
遠
に
一
つ
の
同
じ
も
の
」
で
あ
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
時

間
と
空
間
の
中
に
「
現
象
す
る
」（GW

4, 13-14

）。
そ
れ
は
、
主
観

と
客
観
、
知
性
と
自
然
な
ど
諸
々
の
二
元
論
的
対
立
に
付
き
ま
と
わ
れ

た
「
時
代
の
教
養
段
階
」
に
お
け
る
、「
哲
学
の
要
求
」（GW

4, 12

）

に
他
な
ら
な
い
の
で
あ
る（

（1
（

。

　

し
か
し
、
断
片
の
方
で
見
落
と
し
て
は
な
ら
な
い
の
は
、「
主
観
的

導
入
」
が
「
普
遍
的
な
哲
学
の
要
求
」
の
「
特
殊
で
主
観
的
な
形
式
」

で
あ
る
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
点
で
あ
る
（GW

5, 271
）。
ヘ
ー
ゲ
ル
に

よ
れ
ば
、
主
観
的
意
識
の
哲
学
へ
の
「
導
入
」
も
、
世
界
の
歴
史
的
展

開
に
お
け
る
「
哲
学
の
要
求
」
も
、
い
ず
れ
も
哲
学
の
外
部
で
生
じ
て

お
り
、
有
限
性
が
自
己
否
定
を
通
じ
て
無
限
性
へ
と
到
達
す
る
こ
と
で

あ
る
。
だ
が
、「
主
観
的
導
入
」
は
、「
哲
学
の
要
求
」
の
特
殊
な
あ
り

0

0

0

0

0

方0

に
す
ぎ
な
い
。「
哲
学
の
要
求
」
が
絶
対
者
と
し
て
の
哲
学
の
産
出

に
関
わ
る
の
に
対
し
て
、「
主
観
的
導
入
」
は
す
で
に
産
出
さ
れ
た
哲

学
の
手
前
ま
で
意
識
を
導
く
こ
と
に
な
の
だ
か
ら
、
前
者
の
課
題
は
よ

り
普
遍
的

0

0

0

で
あ
り
、
後
者
の
課
題
の
根
底
に

0

0

0

位
置
す
る
と
考
え
る
べ
き

な
の
で
あ
る
。

　

以
上
検
討
し
た
イ
ェ
ナ
時
代
初
期
の
諸
々
の
モ
チ
ー
フ
は
、『
現
象

学
』
と
ど
の
よ
う
に
関
連
す
る
の
だ
ろ
う
か
。
ま
ず
『
現
象
学
』
の
課

題
と
い
う
点
で
い
え
ば
、「
主
観
的
導
入
」
と
「
哲
学
の
要
求
」
が
引

き
継
が
れ
て
い
る
こ
と
は
間
違
い
な
い（

（1
（

。
主
観
的
な
意
識
が
自
己
否
定

を
通
じ
て
哲
学
へ
と
至
る
と
い
う
モ
チ
ー
フ
は
、
フ
ル
ダ
が
強
調
し
た

「
自
然
的
意
識
」
の
「
導
入
」
と
い
う
課
題
に
通
じ
る
し
、「
哲
学
の

要
求
」
に
関
し
て
も
同
様
の
表
現
を
『
現
象
学
』
序
論
に
認
め
る
こ
と

が
で
き
る
（GW

9, 11-16

）。
さ
ら
に
興
味
深
い
こ
と
に
、「
哲
学
の

要
求
」
が
「
主
観
的
導
入
」
の
根
底
に
あ
る

0

0

0

0

0

と
い
う
観
点
も
『
現
象
学
』

の
う
ち
に
見
出
す
こ
と
が
で
き
る
。
序
論
に
よ
れ
ば
、「
個
人
を
そ
の

教
養
形
成
さ
れ
て
い
な
い
立
場
か
ら
知
へ
と
導
く
と
い
う
課
題
は
、
そ

の
普
遍
的
な
意
味
に
お
い
て
捉
え
ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
か
っ
た
、
そ

し
て
普
遍
的
個
人
、〔
つ
ま
り
〕
世
界
精
神
を
、
そ
の
教
養
形
成
に
お

い
て
考
察
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
か
っ
た
」（GW

9, 24

）。
こ
こ
で
ヘ
ー

ゲ
ル
は
、「
自
然
的
意
識
」
を
学
な
い
し
知
へ
と
導
く
だ
け
で
は
な
く
、

よ
り
普
遍
的
な
世
界
精
神
の
展
開
を
叙
述
す
る
必
要
が
あ
る
こ
と
を
指

摘
し
て
い
る
。
イ
ェ
ナ
時
代
初
期
の
表
現
を
用
い
る
な
ら
ば
、
ま
さ
に

「
世
界
の
歴
史
的
展
開
」
に
お
い
て
哲
学
の
成
立
を
示
す
こ
と
に
よ
っ
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て
、
初
め
て
個
々
の
「
主
観
」
の
哲
学
へ
の
「
導
入
」
が
可
能
と
な
る

の
で
あ
る（

（1
（

。

　

も
ち
ろ
ん
、
シ
ェ
リ
ン
グ
の
同
一
哲
学
の
影
響
下
に
あ
っ
た
イ
ェ
ナ

時
代
初
期
の
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、『
現
象
学
』
に
お
け
る
よ
う
に
、
絶
対
者

自
身
が
歴
史
的
に
展
開
す
る
と
は
考
え
て
い
な
い（

（1
（

。
実
体
の
主
体
化
と

い
う
論
理
が
確
立
さ
れ
、
歴
史
的
に
自
己
を
実
現
し
自
ら
を
知
る
主
体

と
し
て
の
精
神
の
概
念
が
成
立
す
る
に
は
、
イ
ェ
ナ
時
代
後
期
の
精
神

哲
学
（
一
八
〇
五
／
〇
六
年
）
を
待
た
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
で
あ
る
。

と
は
い
え
、
哲
学
の
歴
史
的
成
立
に
関
す
る
ヘ
ー
ゲ
ル
の
洞
察
、
つ
ま

り
、
学
と
し
て
の
哲
学
は
、
世
界
の
歴
史
的
展
開
に
お
け
る
「
時
代
の

教
養
形
成
」
と
し
て
そ
の
実
現
が
要
求
さ
れ
る
も
の
で
あ
り
、
し
か
も
、

そ
の
実
現
は
個
々
の
意
識
を
こ
の
哲
学
に
導
入
す
る
こ
と
に
先
行
す
る

と
い
う
洞
察
は
、
イ
ェ
ナ
時
代
の
初
期
か
ら
『
現
象
学
』
ま
で
貫
か
れ

て
い
る
と
考
え
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

こ
の
こ
と
を
踏
ま
え
る
な
ら
ば
、『
現
象
学
』
序
論
で
語
ら
れ
る
次

の
「
目
的
」
が
、
そ
の
根
本
的
な
課
題
を
意
味
す
る
の
は
明
ら
か
で
あ

る
。「
哲
学
を
学
へ
と
高
め
る
時
代
で
あ
る
こ
と
を
指
し
示
す
こ
と
こ
そ
、

こ
の
〔
哲
学
を
学
へ
と
高
め
る
と
い
う
〕
目
的
を
も
つ
試
み
の
唯
一
真

な
る
正
当
化
で
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
時
代
は
こ
の
目
的
の
必
然
性
を
表

す
だ
ろ
う
か
ら
、
い
や
、
そ
れ
ど
こ
ろ
か
、
時
代
は
こ
の
目
的
を
同
時

に
実
現
す
る
だ
ろ
う
か
ら
で
あ
る
」（GW

9, 11-12

）。
こ
こ
で
の
「
時

代
」
と
は
、
い
う
ま
で
も
な
く
、『
現
象
学
』
が
執
筆
さ
れ
出
版
さ
れ

た
時
代
、
ヘ
ー
ゲ
ル
に
と
っ
て
の
歴
史
的
現
在
を
指
す
。
ヘ
ー
ゲ
ル
に

よ
れ
ば
、『
現
象
学
』
は
、学
と
し
て
の
哲
学
が
世
界
史
上
の

0

0

0

0

0

〈
今
こ
こ

0

0

0

〉

で
成
立
す
る

0

0

0

0

こ
と
を
正
当
化
す
る
の
で
あ
る
。

　

学
の
歴
史
的
成
立
の
正
当
化
と
い
う
こ
の
課
題
こ
そ
、「
導
入
」や「
否

定
的
な
学
」
と
い
っ
た
理
解
で
は
捉
え
き
れ
な
い
、『
現
象
学
』
の
位

置
付
け
変
更
の
決
定
的
な
要
因
と
な
る
と
考
え
ら
れ
る
。
最
後
に
、
こ

の
こ
と
を
、『
現
象
学
』
で
叙
述
さ
れ
る
精
神
の
歴
史
と
そ
の
止
揚
の

論
理
を
把
握
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
明
ら
か
に
し
よ
う（

（1
（

。

五�　
〈
今
こ
こ
〉
に
お
け
る
学
の
成
立 

―
―
『
現
象
学
』
と
い
う
企
て
の
歴
史
的
一
回
性

　

ま
ず
確
認
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、『
現
象
学
』
で
叙
述
さ
れ

る
精
神
の
歴
史
の
あ
り
方
で
あ
る
。
そ
も
そ
も
ヘ
ー
ゲ
ル
に
よ
れ
ば
、

様
々
な
意
識
や
精
神
の
形
態
の
中
で
も
、「
時
間
の
中
」
で
「
現
象
す
る
」

形
態
は
、
宗
教
と
絶
対
知
だ
け
で
あ
る
（cf. GW

9, 365, 428

）。
そ
れ

は
、
こ
れ
ら
の
精
神
が
、
そ
れ
ま
で
の
す
べ
て
の
諸
形
態
を
含
み
、「
統

体
性
」
を
形
成
し
て
い
る
こ
と
に
よ
る
（GW

9, 365

）。
こ
う
し
て
精
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神
は
時
間
に
お
い
て
現
象
し
、
そ
れ
ゆ
え
そ
の
諸
形
態
は
、
理
論
的
に

必
然
的
な
系
列
を
な
す
だ
け
で
な
く
、
歴
史

0

0

に
沿
っ
て
展
開
す
る
。
実

際
、
宗
教
章
で
は
、
オ
リ
エ
ン
ト
の
自
然
宗
教
か
ら
、
古
代
ギ
リ
シ
ャ

の
芸
術
宗
教
を
介
し
て
、
キ
リ
ス
ト
教
に
至
る
一
種
の
宗
教
史
が
語
ら

れ
て
い
る
が
、
そ
れ
は
、
単
に
精
神
が
自
ら
の
実
体
性
を
脱
し
主
体
化

す
る
過
程
で
は
な
く
―
―
こ
の
過
程
は
先
行
す
る
精
神
章
の
「
世
界
の

諸
形
態
」（GW

9, 240

）
で
す
で
に
完
結
し
て
い
る
―
―
、
そ
の
過
程

そ
の
も
の
を
精
神
自
身
が
知
る

0

0

過
程
で
あ
る
と
い
え
る
。
こ
の
た
め
、

精
神
は
そ
の
「
表
象
す
る
と

0

0

0

0

0

い
う
形
式
」（GW

9, 420

）
を
次
第
に
脱

却
し
、
最
後
に
は
「
自
分
を
精
神
と
い
う
形
態
に
お
い
て
知
る
精
神
」

（GW
9, 427

） 

、
す
な
わ
ち
、
絶
対
知
と
な
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
絶
対
知
章
で
も
精
神
の
歴
史
を
叙
述
し
て

い
る
。
す
な
わ
ち
、「
現
実
的
歴
史

0

0

0

0

0

」
と
呼
ば
れ
る
「
精
神
の
労
働
」

で
あ
る
（GW

9, 430

）。
そ
れ
は
、
原
始
キ
リ
ス
ト
教
団
か
ら
始
ま
り
、

デ
カ
ル
ト
や
ス
ピ
ノ
ザ
の
哲
学
を
経
て
、
フ
ィ
ヒ
テ
と
シ
ェ
リ
ン
グ
の

哲
学
に
至
る
、
ご
く
短
い
哲
学
史
の
論
述
に
す
ぎ
な
い
。
だ
が
、
精
神

は
、
こ
の
一
連
の
過
程
を
辿
っ
て
そ
れ
を
反
省
す
る
こ
と
で
、
初
め
て

自
分
自
身
を
概
念
把
握
す
る
こ
と
が
で
き
る
と
思
わ
れ
る
。
な
ぜ
な
ら
、

ヘ
ー
ゲ
ル
に
よ
れ
ば
、
主
体
（
自
我
）
に
執
着
す
る
フ
ィ
ヒ
テ
の
哲
学

と
実
体
の
立
場
に
留
ま
る
シ
ェ
リ
ン
グ
の
哲
学
は
互
い
に
矛
盾
し
た
関

係
に
あ
る
も
の
の
、
精
神
は
ま
さ
に
こ
の
矛
盾
の
う
ち
に
実
体
の
主
体

化
と
い
う
精
神
自
身
の
本
質
的
運
動
を
見
て
取
る
か
ら
で
あ
る（GW

9, 
431

）。
そ
の
結
果
、
精
神
は
「
知
に
お
い
て
そ
の
諸
形
態
の
運
動
を
完

結
さ
せ
」、「
そ
の
定
在
の
純
粋
な
境
位
を
、〔
つ
ま
り
〕
概
念
を
獲
得

し
た
」
と
さ
れ
る
（GW

9, 431-432

）。

　

注
意
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、
こ
の
と
き
精
神
は
「
時
間
を
抹

消
し
（tilgen

）」（GW
9, 429

）
て
い
る
と
考
え
ら
れ
る
点
で
あ
る
。

と
い
う
の
も
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、
時
間
を
「
外
面
的
に

0

0

0

0

直
観
さ
れ
、
自
己

に
よ
っ
て
把
捉
さ
れ
て
い
な
い

0

0

0

0

0

0

0

0

、
純
粋
な
自
己
」、
と
規
定
し
て
お
り
、

「
精
神
が
自
分
の
純
粋
概
念
を
把
捉
し
な
い
か
ぎ
り
〔
…
〕
精
神
は
時

間
の
中
で
現
象
す
る
」
と
さ
れ
る
が
（GW

9, 429

）、
今
や
精
神
は
、

自
ら
の
時
間
的
＝
歴
史
的
展
開
の
全
体
を
把
捉
し
、
自
分
自
身
を
概
念

把
握
し
た
と
い
え
る
か
ら
で
あ
る
。
当
然
な
が
ら
、
こ
の
よ
う
な
「
時

間
の
抹
消
」
と
い
う
事
態
が
何
を
意
味
す
る
か
は
必
ず
し
も
明
快
で
は

な
い
。
だ
が
、
表
現
を
文
字
通
り
に
受
け
取
る
な
ら
ば
、
そ
れ
は
精
神

の
有
限
な
時
間
的
性
格
を
止
揚
し
、
一
種
の
永
遠
性

0

0

0

の
地
平
を
開
い
た

こ
と
を
意
味
す
る
だ
ろ
う（

（1
（

。『
現
象
学
』
の
完
結
と
と
も
に
論
理
学
か

ら
始
ま
る
体
系
が
、「
そ
の
永
遠
の
本
質
に
お
い
て

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

、
自
然
と
有
限
な

0

0

0

0

0

0

精
神
の
創
造
以
前
に
あ
る
よ
う
な
神
の
叙
述
で
あ
る

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

」（GW
21, 34

）

と
い
わ
れ
る
の
は
、
ま
さ
に
こ
の
た
め
だ
と
思
わ
れ
る
。
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さ
て
、
こ
の
よ
う
に
精
神
の
歴
史
的
展
開
と
そ
の
止
揚
の
論
理
を
押

さ
え
る
こ
と
で
、
学
の
歴
史
的
成
立
と
い
う
課
題
の
遂
行
が
原
理
的
に

0

0

0

0

一
回
的

0

0

0

で
あ
る
こ
と
を
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
。
確
か
に
、
意
識
を

学
へ
と
導
く
「
導
入
」
も
、
当
の
意
識
に
と
っ
て
は
一
回
遂
行
さ
れ
れ

ば
充
分
で
あ
り
、
そ
の
意
味
で
一
回
的
で
あ
る
に
ち
が
い
な
い
。
ま
た
、

懐
疑
論
や
有
限
な
論
理
学
な
ど
の
「
否
定
的
な
学
」
も
、
そ
れ
が
一
度

貫
徹
さ
れ
た
な
ら
ば
、
直
ち
に
「
肯
定
的
な
学
」
へ
と
移
行
せ
ざ
る
を

え
な
い
だ
ろ
う
。
だ
が
、
こ
れ
ら
の
自
己
否
定
性
は
、
そ
の
部
門
が
哲

学
体
系
か
ら
完
全
に
排
除
さ
れ
る
こ
と
を
必
ず
し
も
含
意
し
な
か
っ
た
。

い
い
か
え
れ
ば
、「
導
入
」
や
有
限
な
認
識
の
否
定
と
い
う
課
題
は
、

他
の
意
識
に
と
っ
て
、
も
し
く
は
、
無
時
間
的
な
思
考
の
上
で
何
度
で

も
反
復
さ
れ
う
る
。
と
こ
ろ
が
、 

0時
間
的
な
観
点
か
ら

0

0

0

0

0

0

0

0

見
ら
れ
た
学
の

成
立
は
、
原
理
的
に
反
復
さ
れ
え
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
学
は
、
精
神
が

時
間
的
＝
歴
史
的
に
展
開
し
、そ
の
結
果
と
し
て
時
間
そ
の
も
の
を「
抹

消
す
る
」
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
成
立
す
る
か
ら
で
あ
る
。
精
神
の
歴
史

の
帰
結
と
し
て
の
〈
今
こ
こ
〉
の
学
の
成
立
は
、
時
間
的
な
意
味
で
は

0

0

0

0

0

0

0

0

繰
り
返
さ
れ
え
な
い

0

0

0

0

0

0

0

0

。
だ
か
ら
こ
そ
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
『
現
象
学
』
を
、

決
定
的
且
つ
不
可
逆
的
な
仕
方
で
学
の
体
系
か
ら
外
さ
ざ
る
を
え
な

か
っ
た
の
で
あ
る
。

　

こ
う
し
た
『
現
象
学
』
の
歴
史
的
一
回
性
は
、
第
二
版
改
訂
の
た
め

に
残
さ
れ
た
欄
外
注
記
の
あ
る
項
目
で
暗
示
さ
れ
て
い
る
と
考
え
ら
れ

る
。
そ
れ
に
よ
れ
ば
、『
現
象
学
』
は
、

　

�

⒞
以
前
の
固
有
の
仕
事
で
あ
り
／
改
作
す
る
こ
と
は
な
い
（nicht 

U
m

arbeiten

）
―
―
執
筆
当
時
の
時
代
に
／
関
係
し
て
い
る
―
―

序
論
に
あ
る
よ
う
に
、
抽
象
的
絶
対
者

0

0

0

0

0

0

が
―
―
／
当
時
は
支
配
し
て

い
た
。（GW

9, 448

）

　

こ
こ
で
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、『
現
象
学
』
を
「
改
作
」
し
な
い
理
由
と
し
て
、

執
筆
当
時
の
絶
対
者
の
規
定
、
あ
る
い
は
、
そ
れ
に
か
ぎ
ら
な
い
当
時

の
風
潮
を
挙
げ
て
い
る
だ
け
の
よ
う
に
見
え
る
。
し
か
し
、
も
し
―
―

お
そ
ら
く
は
シ
ェ
リ
ン
グ
の
影
響
を
受
け
た
―
―
「
抽
象
的
絶
対
者
」

と
い
う
規
定
に
難
が
あ
る
な
ら
ば
、
改
稿
を
機
に
本
来
の
絶
対
者
概
念

に
差
し
替
え
て
論
じ
れ
ば
よ
い
だ
ろ
う
。
ま
た
、「
当
時
の
時
代
」
そ

の
も
の
が
問
題
な
の
で
あ
れ
ば
、改
稿
時
の
時
代
状
況
に
対
応
し
た「
現

代
版
」
に
更
新
す
れ
ば
よ
い
。
と
こ
ろ
が
、
ヘ
ー
ゲ
ル
は
―
―
部
分
的

な
修
正
に
は
応
じ
つ
つ
も
―
―
こ
う
し
た
全
面
的
な
刷
新
を
は
っ
き
り

と
拒
ん
で
い
る
。
そ
れ
は
、『
現
象
学
』
が
「
以
前
の
固
有
の
仕
事
」

で
あ
る
こ
と
、
つ
ま
り
、
本
質
的
に

0

0

0

0

過
去
に
属
し
て
お
り
、
二
度
と
現

在
化
し
え
な
い
も
の
で
あ
る
こ
と
を
示
唆
し
て
い
る
。『
現
象
学
』
に



なぜヘーゲルは『精神現象学』の体系的位置付けを変更したのか（飯泉）

157

帰
属
す
る
特
異
な
時
代
性
こ
そ
が
、
そ
れ
を
体
系
第
一
部
に
復
帰
さ
せ

る
格
好
の
機
会
さ
え
無
効
に
し
て
い
る
の
で
あ
る
。

　

学
の
成
立
が
特
定
の
「
当
時
の
時
代
」
に
結
び
つ
い
て
い
る
以
上
、

著
作
の
序
論
や
講
義
の
挨
拶
で
し
ば
し
ば
触
れ
ら
れ
る
同
時
代
の
動
向

に
つ
い
て
の
ヘ
ー
ゲ
ル
の
言
及
も
単
な
る
余
談
と
し
て
片
づ
け
て
は
な

ら
な
い
。
よ
く
知
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
、
イ
ェ
ナ
時
代
の
ヘ
ー
ゲ
ル
は
、

同
時
代
を
「
精
神
が
、
死
ん
だ
教
養
形
成
の
腐
敗
か
ら
新
し
い
生
命
へ

と
高
揚
す
る
発
酵
〔
の
時
代
〕」（GW

4, 126

）
と
高
ら
か
に
謳
っ
て

い
た
。
だ
が
、
こ
う
し
た
理
解
は
早
く
も
『
大
論
理
学
』
初
版
を
出
版

す
る
頃
に
は
失
わ
れ
て
し
ま
う
。「
新
た
な
創
造
が
始
ま
る
と
こ
ろ
の

発
酵
の
時
代
は
過
ぎ
去
っ
て
し
ま
っ
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
」（GW

11, 
6

）。
こ
う
し
た
時
代
認
識
の
変
化
と
『
現
象
学
』
の
位
置
付
け
変
更
が

同
じ
時
期
に
生
じ
た
の
は
偶
然
で
は
な
い
だ
ろ
う
。『
現
象
学
』
以
降

の
〈
学
は
す
で
に
成
立
し
て
い
る

0

0

0

0

0

0

0

0

0

〉
と
い
う
完
了
形
の
理
解
は
、
古
代

か
ら
近
代
に
至
る
精
神
の
歴
史
を
背
景
に
し
た
同
時
代
認
識

0

0

0

0

0

で
あ
る
と

同
時
に
、『
現
象
学
』
の
不
可
逆
的
な
理
論
的
帰
結

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

で
も
あ
る
の
で
あ
る
。

六　

お
わ
り
に

　

本
稿
は
、
ヘ
ー
ゲ
ル
が
哲
学
体
系
の
第
一
部
と
い
う
『
現
象
学
』
の

位
置
付
け
を
変
更
し
た
決
定
的
な
理
由
を
究
明
し
て
き
た
。
従
来
の
解

釈
で
は
、そ
れ
は
、意
識
と
い
う
『
現
象
学
』
の
対
象
か
、学
へ
の
「
導

入
」
と
い
う
そ
の
課
題
に
由
来
す
る
と
考
え
ら
れ
て
き
た
。
し
か
し
、

本
稿
の
理
解
に
よ
れ
ば
、
確
か
に
『
現
象
学
』
は
そ
の
課
題
の
遂
行
に

よ
っ
て
一
旦
否
定
さ
れ
る
も
の
の
、
そ
の
こ
と
は
こ
の
部
門
が
体
系
か

ら
完
全
に
排
除
さ
れ
る
こ
と
を
意
味
し
な
い
。
一
方
、
イ
ェ
ナ
時
代
初

期
の
講
義
断
片
か
ら
分
か
る
よ
う
に
、『
現
象
学
』
は
、
元
来
「
導
入
」

よ
り
根
底
的
な
課
題
と
し
て
、「
哲
学
の
要
求
」
の
実
現
、
す
な
わ
ち
、

精
神
の
歴
史
的
展
開
に
よ
っ
て
学
の
成
立
を
正
当
化
す
る
と
い
う
課
題

を
含
ん
で
い
た
。
と
こ
ろ
が
、
歴
史
的
展
開
を
通
じ
た
精
神
の
自
己
把

握
は
時
間
そ
の
も
の
の
「
抹
消
」
を
伴
う
た
め
、
そ
う
し
た
学
の
実
現

は
時
間
的
な
意
味
で
一
回
し
か
生
じ
え
な
い
。
こ
の
こ
と
こ
そ
、
ヘ
ー

ゲ
ル
が
『
現
象
学
』
を
体
系
第
一
部
か
ら
外
さ
ざ
る
を
え
な
か
っ
た
究

極
的
な
理
由
で
あ
る
と
解
釈
し
た
の
で
あ
る
。

　

最
後
に
、
本
稿
の
主
張
の
哲
学
的
な
含
意
を
示
し
て
お
こ
う
。
ま
ず
、

こ
の
解
釈
は
、『
現
象
学
』
に
よ
っ
て
成
立
し
た
哲
学
体
系
が
有
限
な

時
間
と
無
縁
で
あ
る
と
主
張
す
る
の
で
は
な
い
。
い
う
ま
で
も
な
く
、

時
間
の
彼
岸
に
あ
る
永
遠
と
い
う
表
象
を
退
け
る
ヘ
ー
ゲ
ル
に
と
っ
て
、

「
真
の
永
遠
性
」
は
時
間
性
を
い
わ
ば
織
り
込
ん
だ
も
の
で
あ
る

（GW
20, 249

）。
し
か
し
、
だ
か
ら
と
い
っ
て
ヘ
ー
ゲ
ル
の
想
定
す
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る
哲
学
的
認
識
が
、
時
間
に
よ
っ
て
変
化
を
被
る
も
の
で
あ
る
と
は
考

え
に
く
い
。
こ
の
点
に
つ
い
て
は
、
さ
し
あ
た
り
、
ベ
ル
リ
ン
時
代
の

ヘ
ー
ゲ
ル
が
「
哲
学
の
課
題
」
を
「
時
間
的
な
も
の
や
過
ぎ
去
る
も
の

の
仮
象
に
お
い
て
〔
…
〕
現
在
で
あ
る
よ
う
な
永
遠
的
な
も
の
を
認
識

す
る
こ
と
」
と
見
な
し
て
い
る
点
に
留
意
し
て
お
こ
う
（GW

14.1, 
14

）。
後
期
の
自
己
理
解
に
従
う
か
ぎ
り
で
は
、
ヘ
ー
ゲ
ル
哲
学
と
て
、

「
永
遠
の
相
の
下
に
（sub specie aeternitatis

）」
事
柄
を
観
る
旧

来
の
形
而
上
学
と
根
本
的
に
変
わ
る
も
の
で
は
な
い
の
で
あ
る
。

　

し
か
し
、
ま
さ
し
く
こ
の
観
点
か
ら
顧
み
る
こ
と
で
、
ヘ
ー
ゲ
ル
哲

学
体
系
の
中
で
の
『
現
象
学
』
の
異
例
性
が
際
立
っ
て
く
る
。
そ
も
そ

も
、
体
系
第
一
部
と
し
て
の
『
現
象
学
』
は
、
前
述
の
意
味
で
の
「
永

遠
的
な
も
の
を
認
識
す
る
こ
と
」
で
は
な
い
。
そ
の
課
題
は
、
一
方
で

歴
史
的
時
間
に
依
拠
し
な
が
ら
、
他
方
で
永
遠
的
認
識
を
可
能
に
す
る

立
場
を
正
当
化
す
る
こ
と
だ
っ
た
と
い
え
る
。
だ
が
、
こ
の
よ
う
に
歴

史
的
現
在
と
形
而
上
学
を
結
び
つ
け
る
ヘ
ー
ゲ
ル
の
試
み
は
、
原
理
的

に
不
安
定
な
も
の
で
あ
ら
ざ
る
を
え
な
か
っ
た
。「
精
神
の
純
粋
概
念
」

（GW
9, 429

）
と
し
て
の
時
間
は
、
い
わ
ば
ヘ
ー
ゲ
ル
哲
学
体
系
の

獅
子
身
中
の
虫
で
あ
り
、
そ
の
た
め
に
『
現
象
学
』
は
体
系
か
ら
排
除

さ
れ
た
の
で
あ
る
。

　

無
論
、
こ
う
し
た
否
定
的
な
結
論
を
も
っ
て
『
現
象
学
』
を
過
去
の

偉
大
な
失
敗
作
で
あ
る
と
断
定
す
る
べ
き
で
は
な
い
。『
現
象
学
』
が

―
―
彼
自
身
の
意
図
と
は
別
に
―
―
現
代
的
視
点
か
ら
見
て
評
価
し
う

る
点
の
一
つ
は
、
ま
さ
に
そ
の
特
異
な
歴
史
的
現
在
へ
の
関
わ
り
方
に

あ
る
。
つ
ま
り
、
今
日
、
声
高
に
叫
ば
れ
て
い
る
「
哲
学
の
ア
ク
チ
ュ

ア
リ
テ
ィ
」
を
、『
現
象
学
』
は
あ
る
極
端
な
仕
方
で
先
取
り
し
て
い

る
の
で
あ
る
。
古
代
ギ
リ
シ
ャ
以
来
、伝
統
的
に
〈
哲
学
（
形
而
上
学
）〉

と
〈
歴
史
〉
が
切
り
離
さ
れ
て
捉
え
ら
れ
て
き
た
こ
と
を
考
慮
す
る
な

ら
ば
、こ
の
こ
と
の
意
義
は
強
調
し
て
も
し
す
ぎ
る
こ
と
は
な
い
。『
現

象
学
』
の
位
置
付
け
変
更
と
は
、
時
代
を
先
駆
け
た
ヘ
ー
ゲ
ル
に
よ
る

歴
史
的
な
労
苦
の
証
し
な
の
で
あ
る（

（1
（

。
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Why Hegel Changed the Systematical Position  
of The Phenomenology of Spirit

Yusuke IIZUMI

In this paper, I raise a fundamental question about Hegelian philosophy: why 
did Hegel change the systematical position of The Phenomenology of Spirit? I also 
try to answer that question by considering the work’s philosophical task. Contrary 
to the dominant interpretation in contemporary studies of Hegel’s work, I empha-
size that the Phenomenology’s task is to justify the genesis of his philosophy as a 
“System of Science” by describing the historical development of the Spirit. This in-
terpretation foregrounds Hegel’s ambivalent view of the foundation of philosophy, 
which relates to its historical condition, but which occurs “here and now”.

Hegel published the Phenomenology in 1807 under the title “System of Science: 
First Part: The Phenomenology of Spirit” but he soon excluded it from the whole 
system. Instead, “The Science of Logic” became the first section. There are now two 
major perspectives on this disputed point. One is based on the object of the Phe-
nomenology, i.e., Consciousness. The other focuses on the significance of its role or 
task to “introduce non-scientific consciousness into Science.” Although the former 
neglects the characteristics of a systematic philosophy, the latter is insufficient for 
explaining the reason for the change Hegel made. So, considering Hegel’s idea of the 
“Need of Philosophy” in his early Jena period, I point out that the most important 
task of the Phenomenology must be to describe the movement of the Spirit, which 
realizes itself historically and knows itself in Science. My analysis of the Religion 
chapter and the Absolute Knowing chapter in the Phenomenology also makes the 
crucial point of this development clear; the Spirit, which develops in historical time 
and which, at last, knows itself as ahistorical absolute Knowing, “annihilates” time. 
This is why it would be possible to describe its historical development only once as 
presented in the Phenomenology, and why Hegel has no option but to exclude it 
from his philosophical system.


